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1. ZADANI A CIL HODNOCENI |

Koncepci, pro kterou se posuzuje vyznamnost vlivii na lokality soustavy Natura 2000
podle § 451 zékona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ( dale jen ZOPK ), je
navrh UP mésta Piebuz, ktery vypracoval ing. arch. V. Bredler, Karlovy Vary, a ktery
byl ptedlozen k posouzeni v ¢ervenci 2013.

Krajsky urad Karlovarského kraje, odbor zemédé€lstvi a zZivotniho prostiedi vydal dne
25.10.2012 stanovisko pod zn. 3184/Z7/12, ve kterém konstatuje, ze ptedloZzeny navrh
UP muize mit vliv na soustavu lokalit N2000.

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie vyvstala povinnost implementovat do &eské
legislativy pravni normy Evropské unie na ochranu piirody. Pfi novelizaci ZOPK v roce
2004 byly proto do Ceského legislativniho ramce transponovany dvé klicové evropské
smérnice — Smérnice Rady ¢. 79/409/EEC o ochran¢ voln¢ zijicich ptdkli a Smérnice
Rady ¢. 92/43/EEC o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich zivocichi a plané
rostoucich rostlin.

VySe zminéné smérnice stanovi povinnost zajistit Izemni ochranu pro vybrana stanovisté
— biotopy — a lokality vybranych organismit v tzv. soustavé lokalit Natura 2000.
Nasledné je nutno posuzovat vliv jakychkoliv plénovanych zamérti vcetné téch
koncepc¢niho charakteru na tento systém tizemni ochrany .

Povinnost posouzeni upfesituje § 45h ZOPK , ktery fika: ,, Jakékoliv koncepce nebo
zamér, ktery muze samostatné nebo ve spojeni sjinymi vyznamné ovlivnit Gzemi
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, podléha hodnoceni jeho disledkl na toto
uzemi a stav jeho ochrany z uvedenych hledisek...” Dale k tomu § 45 1 odst. 2: ,,Jestlize
organ ochrany pfirody svym stanoviskem podle odstavce 1 vyznamny vliv podle § 45h
odst. 1 nevylou¢i, musi byt dand koncepce nebo zamér pfedmétem posouzeni podle
tohoto ustanoveni a zvlastnich pravnich predpist‘.

Miru ovlivnéni jednotlivych lokalit a pfedméti ochrany je pfirozené nutné nasledné
posoudit po konkretizaci a lokalizaci zaméri, v dalSich fazich (spravnich) fizeni

( UPD, uzemni a stavebni fizeni ).

Predlozené¢ hodnoceni koncepce je zpracovano na zdkladé objedndvky Mésta Piebuz,
zastoupené starostkou p. M. Zentekovou.
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2. METODIKA

Na zaklad¢ dostupnych podkladi, predevSim mapové casti ndvrhu UP byl posouzen
ptekryv navrhovanych lokalit soustavy Natura 2000 , tj. evropsky vyznamnych lokalit a
ptaCich oblasti, s potencidlnimi lokalitami, do kterych maji byt sméfovany jednotlivé
rozvojové plochy, zaméry a opatieni UP.
Nasledné byla v prostfedi GIS na zdklad¢ aktudlnich znalosti o distribuci, pocetnosti a
rozloze jednotlivych druhti i stanovist’ a o jejich ekologickych pozadavcich posouzena
mira potencialniho ¢i realného ovlivnéni téchto predméta ochrany soustavy Natura 2000
opatfenimi a aktivitami popsanymi v pfedloZeném dokumentu.

Pravdépodobné vyznamné vlivy na pfedméty ochrany (negativni 1 pozitivni) byly
hodnoceny podle Tab. 1.

Tab. 1 Hodnoceni vlivii na piredméty ochrany

Vliv Hodnota Popis
Negativni vliv dle odst. 9 § 45i ZOPK
Vylucuje realizaci zaméru (resp. zamér je mozné realizovat pouze
, , v uréenych ptipadech dle odst. 9 a 10 § 451 ZOPK)
Vyznamny , e Tl 1ow e .
. -2 Vyznamny rusivy az likvida¢ni vliv na stanovisté ¢i populaci druhu nebo jeji
negativni vliv Ll . . . 1o .
podstatnou ¢ast; vyznamné naruSeni ekologickych narokti stanovisté nebo
druhu, vyznamny zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.
Vyplyva ze zadani zaméru, nelze jej eliminovat.
Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv
Nevylucuje realizaci zaiméru.
Mirné negativni 1 Mirny rusivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné naruseni
vliv ekologickych narokt stanovisté nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu nebo
do pfirozeného vyvoje druhu.
Je mozné jej minimalizovat navrzenymi zmirfiujicimi opatfenimi.
Nulovy vliv 0 Zamér nema zadny vliv.
- e, Mirny pfiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; mirné zlepSeni
Mirné pozitivni Lo, S . C e, :
Vliv +1 ekologickych narokl stanovist¢ nebo druhu, mirn€ pfiznivy zasah do biotopu
nebo do pfirozeného vyvoje druhu.
, , Vyznamny pfiznivy vliv na stanovisté ¢i populaci druhu; vyznamné zlepSeni
Vyznamny S (e i , S e e,
AR +2 ekologickych narokli stanovisté¢ nebo druhu, vyznamny pfiznivy zasah do
pozitivni vliv . o , .
biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.

V piipad¢, Ze aktivité nelze na zékladé¢ dostupnych podkladi pfisoudit zddnou z vySe
uvedenych hodnot ( zpravidla se jednd o obecné formulované, malo konkrétni nebo
nelokalizované aktivity ), nebo aktivita jednozna¢né nemize mit vliv na predméty
ochrany soustavy Natura 2000, neni tato aktivita v tabulkach dale uvadéna.

Pokud jsou zameéry a aktivity ohodnoceny jako s mirn¢ (-1) nebo vyrazné negativnim
vlivem (-2), znamena to, ze tento vliv neni mozné vyloucit a v budoucnosti zfejm¢e bude
nutné provést hodnoceni konkrétnich zaméra naplitujicich dané aktivity nebo opatieni
v pfesné dané geografické lokalité.

Poznamka: Vlivy na prioritni stanovisté ¢i druhy nemohou byt hodnoceny stejné jako u ostatnich predmeéti ochrany
(viz § 45i, odst. 10). Plati, ze pfi identifikaci negativniho vlivu na lokality s prioritnimi typy pfirodnich stanovist a
druhy je vzdy tfeba prokazat pievazujici divody vefejného zajmu tykajici se vefejného zdravi, vetejné bezpecnosti
nebo ptiznivych disledki nesporného vyznamu pro Zivotni prostiedi. V takovém ptipadé je na Ministerstvu zivotniho
prostiedi, aby rozhodlo o odiivodnénosti realizace zdméru, piipadné aby pozéadalo o stanovisko Evropskou komisi.
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3. CHARAKTERISTIKA NAVRHU UP PREBUZ

Koncepce : Navrh UP Piebuz — (navrh z ervence 2013)
Obec : M¢ésto Piebuz
Katastralni Gzemi : 734152 Chaloupky u Pfebuze
734136 Piebuz
734144 Rolava
Kraj : Karlovarsky
Podkladem pro posouzeni vlivii byl soubor mapovych zdkrest, vcetné jednotlivych

zastavitelnych ploch, ploch piestaveb a ploch zmén v krajiné

Textova &ast navrhu UP nebyla v dobé& hodnoceni k dispozici.

4. CHARAKTERISTIKA PRIRODNIHO PROSTREDI OBCE

Spravni tizemi mésta Piebuz lezi na vysoko polozené paroviné Krusnych hor, v nadm.
vysce 812 — 965 m n.m.

Uzemi je klimaticky velmi exponované, jen extenzivné zemédélsky obhospodafované a
dodnes z vétsi ¢asti zalesnéné. Charakteristickou a ekologicky cennou krajinou
strukturou v izemi je ostrov bezlesi v prostoru Piebuz — Rolava — Chaloupky, se
zvySenou diverzitou stanovist’ i rostlinnych a zivo¢isnych druht.

Geomorfologické celky, reliéf : provincie Ceska vysocina
Krusnohorska soustava
Kru$né hory
Klinovecka hornatina
Piebuzska hornatina

Geologie izemi :
Geologické podlozi je tvofeno granity karlovarského a nejdeckého masivu. Severni ¢ast
feSené¢ho uzemi z velké ¢asti pokryvaji holocénni raseliny.

Klimaticka charakteristika :

Klimaticka oblast chladna (CH6) :

pramérnd teplota vzduchu v lednu : -4 az -5 °C
prumérna teplota vzduchu v Cervenci: 14 az 15 °C
pocet letnich dnti : 10 az 30

pocet mrazovych dnti : 140 az 160

srazkovy thrn ve vegetac. obdobi : 600 az 700 mm
pocet dnli se sn¢hovou pokryvkou : 120 az 140
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Biogeograficka charakteristika :
fytogeografie : Ceské oreofytikum, fytogeograficky okres 85. Kru$né hory
vegetacni stupen montanni

zoogeografie : uzemi se nachézi ve faunistickém obvodu Krusné hory,
provincie stfedoevropskych pohoti

Rekonstruovanou potencidlni vegetaci jsou na velké ¢asti uzemi obce smrkové buciny
(Calamagrostio villosae-Fagetum) a komplexy horskych vrchovist, dominujici vegetaci
jsou ale podmacené rohozcové smréiny (Mastigobryo-Piceetum).

Aktudlni vegetace v uzemi je dnes ovSem z velké ¢asti sekundarni, lidskou ¢innosti silné
ovlivnéna, nebo pfimo vytvotrend. Pievazuji trvalé travni porosty charakteru pastvin,
pfip. podmacené travinobylinné porosty charakteru raSelinnych a pchaovych luk.
Ptirozené lesni porosty byly na velké Casti uzemi nahrazeny kulticenézami smrku
(v€etné geograficky neptivodniho Picea pungens).

Zvl1asté chranéna vuzemi v reSeném vuzemi :

Na tizemi mésta a v jeho nejbliz§im okoli se nachézeji tato zvlasté chranéné tizemi ptirody :
PP Piebuzské viesovisté

NPR Velky mocal

NPR Velké jetabi jezero

Tyto plochy jsou ur¢eny k ochrané vegetacniho komplexu a na n&j vazané flory a fauny.

5. SEZNAM EVROPSKY VYZNAMNYCH LOKALIT
A PTACICH OBLASTi DOTCENYCH UP,
DOTCENE PREDMETY OCHRANY |

Podstatna ¢ast spravniho izemi mésta Piebuz lezi v EVL Krusnohorské plato.

Tato velmi rozlehld ( témét 12.000 ha) lokalita soustavy N2000 zahrnuje vrcholovou
parovinu zapadni Casti Krusnych hor.Vegeta¢ni komplex je tvofen rozsahlou Skalou
lesnich i nelesnich stanovist, z nichz celd fada (viz Tab. 1) je zde hlavnim pfedmétem
ochrany.

Ze zivocichti jsou v EVL Krusnohorské platd predmétem ochrany netopyr velky (Myotis
myotis) a stifevlik Menetriesuv (Carabus menetriesi). Na tizemi obce se vyskytuji oba
druhy (netopyr velky pravdépodobné jen piechodné — za ptelett).
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Tab.1: EVL CZ 0414110 KrusSnohorské platé (predméty ochrany lokality)

Stanovisté a druhy, jeZ jsou hlavnimi predméty ochrany Rozsireni
rozloha/éetnost
Ptirodni stanovisté v EVL
4030 Evropska suchd viesoviste 204,4072 ha
6230 * Druhovée bohaté smilkové louky na silikatovych podlozich v horskych oblastech 2825625 ha
(a v kontinentalni Evropé v podhorskych oblastech) ’

6520 Horské secené louky 851,7536 ha
7110 * Aktivni vrchovisté 99,3602 ha
7140 Prechodova raSeliniSté a tfasovisté 593,9073 ha
7220 Petrifikujici prameny s tvorbou pénovct (Cratoneurion) 0,0060 ha
8220 Chasmofyticka vegetace silikatovych skalnatych svaht 13,3798 ha
9140 Stiedoevropské subalpinské buciny s javorem (Acer) a stovikem horskym

=0 3,3259 ha

(Rumex arifolius)

91D0 * Raselinny les 894,7256 ha
9410 Acidofilni smr¢iny (Vaccinio-Piceetea) 5826,3169 ha
Zivotichové
stfevlik Ménetriestuv (Carabus menetriesi pacholei) * v. lokalné
netopyr velky (Myotis myotis) lokalné
Rostliny

Pozn 1 : prioritni stanovisté jsou znacena *
Pozn 2 : potencidlné ovlivnéna stanovisté a druhy jsou ozna¢eny modie

Nékteré zajmové plochy navrhovanéhu UP jsou umistény v blizkosti (¢i dokonce uvnitf)
hranic EVL Krusnohorské plat6 a proto musi byt tako lokalita hodnocena jako
potencialné dot¢ena . Dalsi, jiz vzdalenéjsi lokality (EVL Rudné) nemohou ovSem byt
vzhledem k charakteru zaméru (koncepce) realizaci UP dotéeny.

Ani lokality soustavy N2000 na Gzemi SRN -Svobodného statu Sasko, vetné téch
nejbliz§ich - FFH Erzgebirgskamm am Grossen Kranichsee (DE 5541-302), FFH
Erzgebirgskamm am Kleinem Kranichsee (DE 5541-301) a SPA Westerzgebirge ( DE
5441- 451) - nemohou byt realizaci UP, vzhledem k jeho charakteru opatfeni v ném
navrhovanych, ovlivnény.

Dotcené predméty ochrany :

Horské secené louky (stanovist¢ 6520) tvoii stfedné vysoké, zapojené porosty
s dominujicimi travami (Agrostis capillaris, Festuca rubra, Poa chaixii, Trisetum
flavescens aj.) a piiromnosti montannich druhtt bylin (Bistorta major, Cirsium
heterophyllum, geranium sylvaticum, Meum athamanticum, Silene dioica aj.). tato
vegetace se vyskytuje v horskych oblastech ptiblizné od vysky 600 m n.m.. Porosty jsou
koseny jednou az dvakrdt rocné nebo jsou piilezitostné prepasany. Tradi¢ni
obhospodafovani zahrnovalo 1 hnojeni a vapnénti téchto luk.

Prechodova raSeliniSté a trasovisté (stanovist¢ 7140) jsou tvofena ostficovo-
raSelinikovou vegetaci s dominanci zelené a hnéd¢ zbarvenych raSelinikd (sekce
Cuspidata a Subsecunda), statnych raSelinikt (sekce Sphagnum) i plonikd. Bylinné patro
ma niz$i druhovou pestrost a uplatiluji se v ném hlavné nizké nebo vysoké ostrice (C. echinata,

8
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C. nigra,C. rostrata, C. canescens).

Vyskyt trav je méné pocetny (Agrostis canina, Molinia coerulea).

Lokality piechodovych raSelini§t' jsou sycené pifevazné podzemni vodou chudou
vapnikem a ostatnimi minerdlnimi ionty. Vrstva raseliny je mocna do 2 m, zpravidla
s malou nebo Zadnou mineralni pfimési. Reakce substratu je slabé kysela az kysela.

Netopyr velky (Myotis myotis) patii k nejvétsim druhti netopyri CR. Letni
rozmnozovaci kolonie tohoto druhu jsou nalézany hlavné v krovech a pod stiechami
kostelli, zamkt a v jinych, pomérné rozlehlych prostorach. Jejich pocetnost se pohybuje
zpravidla kolem né¢kolika stovek jedincii. Jiné typy ukrytd, hlavné stromové dutiny a
Stérbiny ve zdech vyhleddvaji pravidelnéji pfevazné samci. Typickym potravnim
biotopem (lovistém) netopyra velkého jsou staré listnaté a smiSené lesy s fidkym
bylinnym a chybéjicim kefovym patrem. Preferuje porosty s fidkym zépojem stromd,
kde vzdalenost vzrostlych stromovych jedinct je vétsi nez 5 m. Docasné vyuziva jako
lovisté 1 oteviené plochy (agrocenodzy), hlavné po se¢i nebo sklizni. Tyto biotopy se
nachazeji nékdy 1 20 km od praveé uzivanych ukryti. Hlavni slozkou potravy druhu jsou
stievlikoviti brouci, housenky nebo i cvréci.Tuto kofist lovi netopyr velky pfi nizkém,
piizemnim letu (do 3 m nad zemi). Zimni Ukryty se nachazeji v podzemnich prostorach
— sklepenich, Stolach a jeskynich, jen vyjimecné napt. ve stromovych dutindch nebo
Stérbinach skal. Prelety mezi letnimi a zimnimi stanovisti jsou Casto az 200 km dlouhé.
Zimovisté vyhledava netopyr velky od pocatku fijna, letni kolonie samic jsou osidleny v
kvétnu. V obdobi ptelett (srpen — fijen) dochazi k pareni. Ak¢ni radius druhu v letnim
obdobi je 4 — 17 km. Netopyr velky je druhem relativné vérmym jednou zvolenému
domovskému okrsku, vétSina preleti je dlouhd pouze 1 — 50 km. NejvyznamnéjSim
negativnim vlivem, ohrozujicim populaci tohoto druhu na tizemi CR, jsou bezesporu
stavebni upravy budov. Vyznamny negativni vliv pfedstavuje pfirozené také rostouci
chemizace pfirodniho prostiedi. Netopyr velky nebyl v roce 2011 v lokalit¢ zdméru, ani v
jejim nejbliz§im okoli, zjistén. Také na izemi FFH Buchenwélder und Moorwald bei
Neuhausen und Olbernhau se vyskytuje pravdépodobné také jen prechodné, pifi lovy
potravy. V lokalit¢ totiz chyb€ji vhodné objekty pro rozmnozovani druhu (budovy).
Hodnotici zprava o stavu z hlediska ochrany evropsky vyznamnych druhli a  typl
piirodnich stanovist’ v Ceské republice za obdobi 2004 — 2006 (Dusek, Hosek, Kolatova
2006) hodnoti jeho status jako pfiznivy az méné piiznivy.

Stievlik Ménetriestiv (Carabus menetriesi) je boreoalpinnim druhem, ktery v subspecii
C. m. pacholei obyva raselinné biotopy horskych poloh v CR, Rakousku a Némecku.
Slavkovském lese.

Jeho stanoviStém (biotopem) jsou nezastinénd raSelini$t€¢ s dominanci raSelinikli, ve
kterych aktivuje v obdobi kvéten/Cerven az zati/fijen.Patii mezi viceleté druhy, s kratkym
vyvojovym cyklem. Zéklad jeho potravy tvoii slimici a pavouci, v mensi mife dalsi
druhy bezobratlych (hmyzu).

Faktory ohrozujicimi tento druh jsou pfedev§im zmény chemismu stanovisté (imisni
zatizeni), zmény vodniho rezimu (tézba raSeliny, odvodnéni) a sukcesni zmény vegetace,
jejichz disledkem je rozvoj stromového patra a snizeni insolace. Vyznamnym
negativnim vlivem je 1 vzristajici fragmentace stanovist’ a postupna izolace jednotlivych
populaci.

Hodnotici zprava o stavu z hlediska ochrany evropsky vyznamnych druhtt a  typa
ptirodnich stanovist v Ceské republice za obdobi 2004 — 2006 (Dusek, Hosek, Kolatova
2006) hodnoti status druhu jako neptiznivy.
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Soustavu lokalit N2000 v tzemi ukazuje PFil 1.

Schematicky zakres rozvojovych ploch a stanovist’, které jsou predmétem ochrany
v nejbliz§im okoli Pfebuze ukazuje PFil 2.

6. VYHODNOCENI VLIVU KONCEPCE
- NA LOKALITY SOUSTAVY N2000

6.1 Negativni vlivy :

Naprosta vétSina navrhovanych rozvojovych ploch je lokalizovana mimo uzemi EVL,
max. lezi na jejich hranicich. Jedinou navrhovanou plochou, ktera cela lezi uvnitt plochy
EVL Krusnohorské plato je plocha Z1 (na levém biehu Rolavy).
Plochu Z1 (o vyméfe cca 0,6 ha) pokryva silné¢ podmaceny, Casto pieplavovany, slabé
zraSelin€ly travinobylinny porost s dominanci n€kterych druht osttic (C. canescens, C.
nigra, C. rostrata).
Vegetaci je mozno hodnotit jako atypické pirechodové raselinisté (stanovisté 7140), Cas
od casu poskozované pasoucim se dobytkem a tedy s ponckud sniZenym stupném
zachovalosti.
Malou plochu (stovky m?) stanovitd 7140 zabira i plocha P8 na hranicich zastavéného
uzemi
V piipad¢ zastavéni téchto ploch, snizi se celkova rozloha stanovisté piechodovych
raselinist v EVL Kru$nohorské platé o 0,1 ha, tzn. jedna se o mirn¢ negativni vliv (-1).
Stanovisté horskych seCenych Iluk se nachdzi na mnoha mistech EVL
KruSnohorské platd, mimo jiné i po obvodu zastavéného uzemi obce. Nekolik
rozvojovych ploch navrhu UP (plochy Z2, Z3, Z4, Z6) je situovano na hranice EVL a
zasahuji 1 do porostd, které jsou predmétem ochrany. Protoze ale vyméra takto dot¢enych
porostii neprekraduje nékolik stovek m’, lze vliv, vzhledem k celkové rozloze tohoto
stanovisté v EVL ( ale i vzhledem k stupni reprezentativnosti a zachovalosti dot¢enych
porostll — projevy ruderalizace, vysadby dfevin) hodnotit jako mirn¢ negativni (-1).

Lokality vyskytu netopyra velkého (Myotis myotis) (lokalitou je zde minéna
rozmnozovaci - letni kolonie nebo zimovist¢) a stievlika Menetriesova (Carabus
menetriesi) nebudou navrhovanymi zaméry a opatienimi UP dot&eny. Prokazané lokality
vyskytu obou druht (pifedevs$im C. menetriesi) se nachazeji v takovych vzdalenostech,
které neumozni jejich negativni ovlivnéni navrhovanymi zdméry ¢i opatfenimi.

Pozn.:

Plocha VVN Chaloupky, ktera je jako izemni rezerva, event. limita vyuziti izemi souéasti navrhu UP, se nachazi na
uzemi EVL Kru$nohorské platd. Potencialné dotéenymi stanovisti by se v ptipadé realizace tohoto zaméru staly horské
secené louky (6520), pfechodova raselini$té a tfasovisté (7140) a raselinny les (91DO0 * - prioritni stanovisté). Tento

zamér by pred piipadnou realizaci musel byt podroben samostatnému hodnoceni vlivu na lokality soustavy N2000.
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6.2 Pozitivni vlivy :

Nebyly identifikovany zadné pozitivni vlivy navrhovaného UP na lokality, event.
piredméty ochrany soustavy N2000 v tzemi.

Celkové vyhodnoceni pravdépodobnych vyznamnych vlivii na
stanovisSté a druhy lokality

Vyhodnoceni tiplnosti podkladi

Mapové podklady poskytnuté predkladatelem a soucasna data zejména z databaze AOPK
CR, z vlastnich terénnich $etieni a priizkumi se jevi jako dostatena k posouzeni
vyznamnosti vlivli koncepce na soustavu N2000.

Celkové zhodnoceni potencialnich vlivii
na jednotlivé predméty ochrany EVL

EVL KrusSnohorské platé

Negativni vliv

Redukce celkové rozlohy stanovisté 6520 -1

Redukce celkové rozlohy stanovisté 7140 -1

Pozitivni vliv

Vyhodnoceni vlivii koncepce na celistvost, ekologickou soudrznost lokality

Zaméry a opatieni obsazené v navrhu UP jsou lokalizovany do soucasné zastavéného
tizemi obce nebo do jeho t&sného sousedstvi. Zadna populace nebo stanovisté v EVL
KruSnohorské platdo nebude ekologicky ani prostorové izolovana, fragmentovana nebo
pfimo poskozena do té miry, Ze by to znamenalo ztratu ekologickych funkci lokality
soustavy N2000.

Vyhodnoceni moznych kumulativnich ¢i synergickych vlivi

Vzhledem k nepatrné rozloze dotenych ploch stanovist, které jsou zde predmétem
ochrany, nebyl identifikovan zddny vyznamny kumulativni ¢i synergicky vliv s jinymi,
do EVL Krusnohorské platé smétovanymi zaméry ¢i koncepcemi.

Vyhodnoceni preshrani¢nich vlivi

Vzhledem k odlehlosti feSeného tizemi od lokalit soustavy N2000 na tizemi Svobodného
stitu Sasko a vzhledem k charakteru zamér UP nebyl identifikovan zadny vyznamny
negativni vliv na tyto lokality.
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7. ZAVERY A DOPORUCENI

Realizaci navrhu UP Piebuz

nedojde k zdvaznému nebo nevratnému poskozeni ptirodnich stanovist’ a biotopti druh,
k jejichZ ochrané jsou evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti v Gzemi urceny,
piipadné

nedojde k soustavnému nebo dlouhodobému vyruSovéani druhti, k jejichz ochrané jsou
tato uzemi urcena ( § 45g zakona ¢. 114/1992 Sb.),

V tomto ohledu

nivrh UP Piebuz nems vyznamny negativni vliv
na celistvost a predméty ochrany EVL a PO v izemi.
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9. ZKRATKY

ES — Evropské spolecenstvi
EVL — evropsky vyznamna lokalita
KO - kriticky ohroZeny druh, uvedeny ve vyhlasce MZP ¢.395/1992 Sb.
N2000 - soustava lokalit Natura 2000
O — ohrozeny druh, uvedeny ve vyhlaice MZP ¢.395/1992 Sb.
PO - ptaci oblast
SCI - (Sites of Community Importance)
- evropsky vyznamna lokalita
SO — silné ohrozeny druh, uvedeny ve vyhlasce MZP ¢.395/1992 Sb.
SPA — (Special Protection Areas) — ptaci oblast
TTP — trvaly travni porost
ZOPK - zakon €. 114/1992 Sb. o ochran¢ ptirody a krajiny v platném znéni
ZP - Zivotni prostiedi

10. PRILOHY

Piiloha 1 : Re$ené uzemi a lokality soustavy N2000
Piiloha 2 : Rozvojové plochy navrhu UP a stanovisté
— dot¢ené predmeéty ochrany EVL (schema)

Fotodokumentace
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Fotodokumentace

Foto 1 : Pfechodové raselinisté na navrhové plose Z1

Foto 2 : Horské se¢ené loky navazujici na zastavéné Gizemi v jizni ¢asti Piebuze
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Foto 3 : Nauzemni rezervé VVN Chaloupky se nachazeji rozsahlé plochy
horskych secenych luk a pfechodovych raselinist

Foto 4 : Pili§ intenzivni pastva lokéalné poskozuje stanovisté v EVL
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